Carátula 


SEÑOR PRESIDENTE.- Habiendo número, está abierta la sesión. 
(Es la hora 16 y 39 minutos) 


En primer lugar, vamos a dar entrada a la Carpeta N* 91/2005, que viene con un Mensaje del 
Poder Ejecutivo y que ya fue votado en la Cámara de Representantes. 


SEÑOR VAILLANT.- Se trata de una pensión graciable al señor Elgar Alfredo Baeza que, en su 
momento, fue un connotado jugador de fútbol. La iniciativa tiene su origen en el Poder Ejecutivo e 
ingresó el 25 de febrero de 2005, es decir, en momentos en que ya estaba incorporada la nueva 
Legislatura; fue al Plenario y en aquel momento, no sé por qué razones, se resolvió -si mal no 
recuerdo- devolverla a Comisión. 


Como esta iniciativa merece una respuesta definitiva -no puede simplemente archivarse- 
nosotros entendimos que debía ser considerada y, por lo tanto, proponemos -de no existir 
inconvenientes por parte de ningún señor Senador- que se vote. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Entonces, si los señores Senadores están de acuerdo, ponemos a votación la 
Carpeta N* 91/05. 


(Se vota:) 
4 en 4.- Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Por otra parte, tenemos la Carpeta N* 648/2006, que también es la solicitud de una pensión 
graciable y viene con la iniciativa del Poder Ejecutivo. Este proyecto de ley fue aprobado, por 
unanimidad, en la Cámara de Representantes y lo traemos a consideración de esta Comisión. La 
pensión graciable está destinada al señor Newbery García, que es un actor de teatro. 


Si los señores Senadores no tienen alguna observación para plantear, podríamos pasar a 
votar la referida solicitud de pensión graciable. 


(Se vota:) 
4 en 4.- Afirmativa. UNANIMIDAD. 


SEÑOR VAILLANT.-Propongo que el señor Presidente sea el miembro informante de ambas 
iniciativas. 


SEÑOR PRESIDENTE.- No tengo inconveniente. 
(Ingresa a Sala el señor Senador Lorier) 


Por otra parte, debemos darle ingreso a dos solicitudes de audiencia. Una de ellas la formulan 
las trabajadoras de la empresa Sirfil y Drymar, y la otra ha sido remitida por los Inspectores de 
Educación Física que desempeñan funciones en la Dirección Nacional de Deporte, del Ministerio de 
Turismo y Deporte. 


SEÑOR LORIER.- Perdón, señor Presidente, pero me permito solicitarle que se rectifique la votación 
respecto de las dos solicitudes de pensión. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la palabra, se va a rectificar la votación de las dos 
solicitudes de pensión recientemente consideradas. 


(Se vota:) 


5 en 5.- Afirmativa. UNANIMIDAD. 


SEÑOR VAILLANT.- Con respecto a la solicitud de entrevista que hacen los profesores de Educación 
Física, quiero informar que el tema -por cierto, complicado- que plantean tiene que ver con un concurso 
que oportunamente se realizó y en el que ellos participaron. Supongo que la nota es elevada por 
quienes dieron dicho concurso, lo salvaron y ocuparon los cargos correspondientes en la 
Administración anterior. Luego se presentó una demanda contra la realización de ese concurso por 
parte de otros funcionarios y las divisiones jurídicas consultadas en su momento por parte del 
Ministerio informaron que, efectivamente, no había incorrecciones de fondo pero sí un tema de 
procedimiento, lo que hacía que perdiera su valor y, como consecuencia de ello, resolvió anularlo. 
Entonces, ahora se nos plantea la situación de quienes concursaron, ganaron y asumieron sus cargos 
y, por otro, la de quienes reclamaron su anulación. El tema es harto complicado y me consta que a 
nivel del Ministerio se está tratando de encontrarle una solución. En virtud de la solicitud de audiencia 
por parte de esas personas, dejo el tema planteado, pero no se trata de que debamos resolverlo en 
forma inmediata, aunque sí consideré importante que los miembros de esta Comisión conocieran su 
gravedad. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Muy bien. 


Ñ Se pasa al orden del día para considerar la Carpeta N”* 93/2005, que refiere al cálculo del 
Indice Medio de Salarios, para cuya elaboración se crea un proceso específico. 


Quisiera saber si los señores Senadores tienen alguna respuesta al Distribuido que se hizo la 
semana anterior con relación al cálculo del Índice Medio de Salarios; si no lo tienen, podemos dejarlo 
pendiente en el orden del día. 


SEÑORA DALMÁS.- En realidad, se trata de una gestión incompleta, puesto que según una primera 
opinión del Ministerio de Economía y Finanzas -no de la Cartera de Trabajo y Seguridad Social, que 
también queremos consultar pero aún no pudimos hacerlo- no es conveniente establecer, como 
mecanismo de definición o de ajuste del Índice Medio de Salarios, lo que el proyecto planteaba en el 
sentido de elegir una de las dos opciones que allí se establecían: la que fuera más conveniente. No 
están de acuerdo con esa formulación y estiman que habría que tomar por uno de los caminos, es 
decir, el que la Comisión entienda conveniente. 


En principio, esa es la opinión del Ministerio de Economía y Finanzas, pero me gustaría 
consultar a la parte relacionada con la seguridad social de esa Cartera, porque creo que estaban en 
conocimiento del tema, por lo menos en el período anterior. Por lo expuesto, pediría que este tema 
continuara integrando el orden del día. 


SEÑOR PRESIDENTE.- De acuerdo. 


Ahora pasaríamos a considerar el tercer punto del orden del día, concretamente, la Carpeta N* 
580/2006, relativa a la regulación del trabajo doméstico. Se trata de un proyecto de ley que cuenta con 
la aprobación de la Cámara de Representantes. 


SEÑORA DALMAS.- No sé qué opinan los demás colegas de la Comisión acerca de las propuestas 
de modificación que hemos recibido, referidas a algunos artículos en particular; no sé si las vamos a 
incorporar a la discusión de la iniciativa o si se entiende que ello no es conveniente. 


SEÑOR VAILLANT.- Si hay algún señor Senador que hace suyas las sugerencias o quiere incluirlas, 
naturalmente, debatiríamos sobre ellas; de lo contrario, en lo personal, estoy en condiciones de votar la 
iniciativa tal como vino de la Cámara de Diputados. 


En líneas generales, el proyecto de ley me conforma y creo que constituye un gran avance. 
De esta forma, podríamos sancionar una ley que ya cuenta con media sanción de la Cámara de 
Representantes. 


SEÑOR LORIER.- Señor Presidente: voy a esbozar mi pensamiento en voz alta con respecto a las 
sugerencias que recibimos de parte de la delegación que concurrió en cierta oportunidad. Me gustaría 
que entre todos analizáramos la posibilidad de consultar al Ministerio de Trabajo y Seguridad Social 


acerca de la pertinencia o no de la incorporación de alguna de las propuestas planteadas. Sé que ello 
nos podría retrasar, pero pienso que, al mismo tiempo, nos permitiría analizar este tema con mayor 
tranquilidad junto al Poder Ejecutivo. En concreto, me refiero a estudiar con ese Poder la pertinencia o 
no de algunas de estas propuestas que, efectivamente, podrían mejorar la iniciativa. Esta es la 
sugerencia concreta que estoy planteando. 


SEÑOR VAILLANT.- Al respecto, no tengo ningún inconveniente. No obstante, las propuestas que se 
han realizado son variadas; algunas de ellas pueden plantear dudas y otras no. Me parece que no 
sería pertinente que consultáramos al Poder Ejecutivo sobre una serie de propuestas cuando, de 
pronto, en el ámbito de esta Comisión no las compartimos o quizás podemos resolverlas. Por ejemplo, 
en lo personal, con respecto a las propuestas y a su importancia, no tengo una duda significativa que 
me lleve a plantear la consulta, aunque entiendo que sí pueden tenerla otros compañeros de la 
Comisión. Por lo tanto, apoyo la consulta pero, en concreto, pediría que se remitiera a aquellas 
propuestas sobre las que eventualmente tengamos dudas. Aclaro que estoy haciendo este planteo 
entendiendo la sugerencia del señor Senador Lorier, pero creo que debería existir, realmente, una 
razón que justifique la demora que vamos a tener para poder aprobar la iniciativa. 


SEÑOR LORIER.- Nosotros tenemos la versión taquigráfica correspondiente y un documento, pero en 
este caso creo que hasta podríamos intentar una gestión de tipo más personal a fin de lograr un trámite 
mucho más rápido. Tal vez uno o dos integrantes de la Comisión podríamos hacer un primer análisis de 
los -como decía el señor Senador Vaillant- variados temas que ellas planteaban. Se me ocurre, por 
ejemplo, pensar en el artículo relativo al “Día de la Trabajadora Doméstica” porque podría ser de 
recibo, o en algunos otros que son más complejos, como el referido al amamantamiento, al período de 
lactancia y demás. 


Entonces, a los efectos de acelerar todo esto, me ofrezco para que, en el correr de los 
próximos días, podamos intercambiar información con quien corresponda del Ministerio y, si algún otro 
señor Senador tiene interés, podríamos trabajar en conjunto para llevar a cabo esta gestión. 


SEÑOR VAILLANT.- Comparto la idea y, a fin de traducirla un poco mejor, diría que en lugar de que la 
Comisión hiciera una consulta formal al señor Ministro  -lo cual lleva tiempo por la formalidad de las 
respuestas, ya sea que se trate de su presencia aquí o de un informe escrito- podríamos abrir un 
paréntesis hasta la próxima semana. Mientras tanto, los señores Senadores que quieran o tengan 
dudas, que hagan las consultas directamente con el señor Ministro. Entonces, trataríamos de aprobar 
este tema en la reunión de la Comisión, la semana próxima. 


SEÑORA DALMAS..- Quiero decir que, hace tiempo, delegadas del Sindicato Único de Trabajadoras 
Domésticas se entrevistaron conmigo y, más allá de alguna reivindicación específica que 
manifestaron con relación a diversos artículos -lo señalaba el señor Senador Lorier- como el “Día de 
la Trabajadora Doméstica” o el amamantamiento -porque tienen un lapso demasiado restringido o está 
instrumentado de tal manera, que es prácticamente imposible llevarlo a cabo- algunas delegadas 
querían confirmar este proyecto de ley; pero, a mi juicio, la cuestión era que existía un problema de 
desconocimiento o, tal vez, de duda acerca de la redacción. 


Entiendo que nuestra Bancada está muy preocupada porque, efectivamente, esto se vote lo 
más rápido posible; sabemos que es uno de los sectores que está más falto de regulación, de 
ordenamiento y de derechos. Por lo tanto, insisto, nos parece muy importante que se vote lo antes 
posible. Tal vez, antes de recorrer artículo por artículo, sería bueno hacer la consulta que planteaba el 
señor Senador Lorier y, en lo posible, procurar -porque el problema está ahí- priorizar la rapidez y la 
efectividad antes que alguna incorporación menor que, incluso, puede ser legislada posteriormente. Me 
refiero, por ejemplo, al caso del “Día de la Trabajadora Doméstica”. Nuestra preocupación se debe a 
que después este tema tiene que ir a la Cámara de Representantes -a una Comisión que tiene su 
agenda- y me parece que hay que tratar de lograr un equilibrio. En definitiva, estaría de acuerdo en 
posponerlo, pero no más de la próxima sesión, donde también podremos tener alguna novedad sobre 
el anterior proyecto. 


En otro orden de cosas, quisiera hacer un planteo acerca de nuestra agenda de trabajo 
porque es claro que en la próxima sesión vamos a tener que trabajar sobre este proyecto. 


SEÑOR VAILLANT.- Justamente, vamos a proponer que nos reunamos la semana próxima. 


SEÑORA DALMAS.- Creo que el problema que tiene esta Comisión es que permanentemente 
estamos recibiendo delegaciones y producimos muy poco, más allá de las pensiones graciables. Por 
supuesto que este es su deber y obligación, ya que es una de las Comisiones que más contacto 
efectivo tiene con la sociedad. Entonces, si bien tenemos muchos proyectos para considerar, por una 
responsabilidad que es nuestra -no estoy adjudicándola a nadie en especial- hemos logrado aprobar 
muy pocos. 


Por lo tanto, solicito que luego de haber terminado con el análisis de estos dos proyectos 
continuemos con el estudio del relativo a la reforma de la Caja Policial, cosa que ha sido reclamada 
permanentemente por el Poder Ejecutivo. Tengo entendido que ya habíamos empezado a tratarlo y 
también se me ha dicho que en el Período anterior contaba con cierto consenso partidario. Me parece 
que este es un tema fundamental y tendría que terminar de ser analizado este año. Por otra parte, está 
en la agenda del plan para este año que el Gobierno elevó al Fondo Monetario Internacional. Reitero 
que, según la versión que tenemos, este asunto no ha presentado mayor disenso y, por lo tanto, 
deberíamos continuar su consideración lo antes posible. 


SEÑOR PRESIDENTE.- En cuanto a la propuesta de sesionar todo el mes, creo que tendría que ser 
consultada con los demás miembros de la Comisión, pero no tenemos inconveniente en citar a una 
reunión extraordinaria para el próximo jueves. 


SEÑOR VAILLANT.- Entonces, proponemos que se convoque a una reunión extraordinaria para el 
próximo jueves, de manera de poder iniciar el tratamiento de los proyectos que tenemos a 
consideración, esto es, el relativo al índice de salarios y el de trabajo doméstico. Además, adelantamos 
que en esa sesión propondremos trabajar en régimen mensual. Dado que la Comisión tiene en carpeta 
una cantidad de proyectos de ley importantes, plantearemos la posibilidad de que se comience a 
sesionar todos los jueves, incluyendo aquellos en los que ya no hay sesión del Plenario. 


SEÑOR LORIER.- Dado que solamente está prevista la próxima reunión del jueves, deseo recordar 
que también tenemos en consideración la situación de la fábrica de vestimenta SIRFIL, con asiento en 
la ciudad de Rosario. Más allá de entender lo expresado por la señora Senadora Dalmás en cuanto a la 
necesidad de trabajar en proyectos concretos, pienso que el próximo jueves podríamos hacer un 
espacio para tratar este asunto puesto que se trata de una situación compleja y en la que está en juego 
la fuente de trabajo de 80 trabajadoras. Hay que tener en cuenta que no estamos ante un simple 
conflicto entre el sindicato y la patronal, sino que está involucrada la permanencia de la fuente laboral. 
Por lo tanto, entiendo que sería de mucho interés escuchar a los trabajadores, para luego iniciar el 
intercambio de opiniones con el Ministerio e, incluso, con la patronal, en caso de que fuera necesario. 


Entonces, dado que cabe la posibilidad de que no haya otra reunión posterior, y habida cuenta 
de que estamos hablando de un grupo de mujeres que tienen gran escasez de recursos, de 
posibilidades y que tienen cierta urgencia en que su problema sea considerado por la Comisión, 
solicitaría que pudiéramos recibirlas en la reunión del próximo jueves. 


SEÑOR VAILLANT.- Creo que todos los integrantes de la Comisión estamos de acuerdo en acceder a 
la propuesta del señor Senador Lorier y, en consecuencia, propongo que el próximo jueves 
comencemos a trabajar a la hora 16:00. 


SEÑOR PRESIDENTE.- No habiendo más asuntos, se levanta la sesión. 


(Así se hace. Es la hora 17) 
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